


Yorwort

Wieder einmal ging ein Jahr voriiber, und wir befinden uns am Ende des
Jahres 2020 — Zeit, einige Biicher noch aufzuarbeiten, die ich Euch anbieten
mochte.

Dieses Jahr hat uns allen eine Menge abverlangt — doch Gott hat uns hin-
durchgetragen.

Fiir mich personlich bot die Zeit, die ich gewonnen habe, die Gelegenheit,
einige neue Biicher zu erstellen. Gleichzeitig iiberarbeite ich viele der alten
Biicher, sei es, um Fehler zu beheben oder neue Inhalte hinzuzufiigen. Zu-
nachst mochte ich die bestehenden Autorenbiicher bearbeiten, danach sollen
dann die Biicher zum Kirchenjahr, die Andachtsbiicher und 1-2 neue Reihen
aktualisiert werden.

Vielleicht hat aber auch der eine oder die andere Lust, mitzumachen und
neue Biicher zu erstellen — sprecht mich einfach an.

Euch allen wiinsche ich Gottes reichen Segen und dass Ihr fiir Euch interes-
sante Texte hier findet. Fiir Anregungen bin ich immer dankbar.

GruBl & Segen,

Andreas



Texte

,Selig ist, der nicht Argernis nimmt an mir”

Dass es zwischen Gott und Menschen den unendlichen Qualitidtsunterschied
gibt, das ist die Moglichkeit des Argernisses, die sich nicht wegnehmen
lasst. Aus Liebe wird Gott zum Menschen; er sagt: ,,Sieh hier, was es ist,
Mensch zu sein! Aber®, fiigt er hinzu, ,,0 nimm dich in Acht, denn ich bin
gleichzeitig Gott - selig ist, der nicht Argernis nimmt an mir.“ Er nimmt als
Mensch die Gestalt eines geringen Dieners an, er stellt sich dar als ein ge-
ringer Mensch, damit kein Mensch glauben solle, er sei ausgeschlossen
oder dass man Gott durch menschliches Ansehen und Ansehen unter Men-
schen naher kdme. Nein, er ist der geringe Mensch. ,,Schau her*, sagt er,
,,und tiberzeuge dich, was es bedeutet, Mensch zu sein! Oh, aber nimm dich
in Acht, denn ich bin gleichzeitig Gott - selig ist, der nicht Argernis nimmt
an mir. Oder umgekehrt: Der Vater und ich sind eins, doch ich bin dieser
einzelne, geringe Mensch, arm, verlassen, in die Gewalt der Menschen ge-
geben - selig ist, der nicht Argernis nimmt an mir. Ich, dieser geringe
Mensch, bin derjenige, der bewirkt, dass die Tauben horen, die Blinden se-
hen, die Lahmen gehen, die Aussédtzigen rein werden, die Toten aufstehen -
selig ist, der sich nicht an mir argert.*

Mit Verantwortung der hochsten Stelle gegentiber erkiihne ich mich daher
zu sagen, dass dieses Wort: ,,Selig ist, der nicht Argernis nimmt an mir®, zur
Verkiindigung Christi gehort, wenn auch nicht auf dieselbe Weise wie die
Einsetzungsworte des Abendmahls, so doch wie jenes Wort: ,,Jeder priife
sich selbst.* Es sind Christi eigene Worte, sie sind, und zwar besonders in
der Christenheit, wieder und wieder einzuschirfen, zu wiederholen, jedem
gesondert zu sagen.

Uberall, wo diese Worte nicht mitklingen, oder in jedem Fall, wo die Dar-
stellung des Christlichen nicht an jedem Punkt von diesem Gedanken
durchdrungen ist, da ist das Christentum Blasphemie. Denn ohne Leibwa-
che und ohne Bedienstete, die ihm den Weg bereiten und die Menschen dar-
auf aufmerksam machen konnten, wer da nahte, ging Christus hier auf Er-
den in der geringen Gestalt eines Dieners. Aber die Moglichkeit des Arger-
nisses (oh, wie sie in seiner Liebe seine Sorge war!) schiitzte und schiitzt
ihn, befestigt einen klaffenden Abgrund zwischen ithm und jenem, der ihm
am nachsten war und thm am néichsten stand.



Wer niamlich nicht Argernis nimmt, der betet gldubig an. Doch anbeten, was
Ausdruck des Glaubens i1st, heil3t ausdriicken, dass der unendlich klaffende
Abgrund der Qualitat zwischen ithnen befestigt ist. Denn im Glauben ist
wiederum die Moglichkeit des Argernisses das dialektische Moment.

Doch jene Art von Argernis, von der hier die Rede ist im modo ponendo,
sie erklart das Christentum fiir Unwahrheit und Liige und sagt damit dassel-
be auch iiber Christus.

Um diese Art des Argernisses zu beleuchten, wird es an besten sein, die
verschiedenen Formen von Argernis durchzugehen, welches sich prinzipiell
zum Paradox (Christus; verhélt und solcherart bei jeder Bestimmung des
Christlichen wiederkehrt, weil eine jede solche sich zu Christus verhilt,
Christus in mente hat.

Die niedrigste Form von Argernis, die, menschlich gesprochen, unschul-
digste, besteht darin, die ganze Frage nach Christus dahingestellt sein zu
lassen und so zu urteilen: ,,Ich erlaube mir kein Urteil dartiber; ich glaube
nicht, doch ich verurteile nichts.” Dass dies eine Form von Argernis ist, ent-
geht den meisten. Die Sache ist die, dass man dieses Christliche ,,Du sollst*
reinweg vergessen hat. Das ist der Grund, weshalb man nicht sieht, dass es
Argernis ist, Christus in Indifferenz zu stellen. Dass dir das Christentum
verkiindet ist, bedeutet: Du sollst eine Meinung liber Christus haben; Er ist,
oder dass es Thn gibt und dass es Ihn gegeben hat - das ist die Entscheidung
{iber das ganze Dasein. Ist dir Christus verkiindet, dann nimmst du Arger-
nis, wenn du sagst: Ich will keine Meinung dariiber haben.

Das ist in Zeiten, in denen das Christentum so méBig verkiindet wird, wie es
jetzt der Fall ist, jedoch mit einer gewissen Einschrankung zu verstehen.
Gewiss leben viele Tausende, die das Christentum verkiinden gehort und
die nie etwas von diesem ,,Du sollst* gehort haben. Wer es aber gehort hat
und dann sagt: ,,Ich will keine Meinung dariiber haben*, der hat Argernis
genommen. Er leugnet ndmlich die Gottlichkeit Christi, ihr Recht, von ei-
nem Menschen zu verlangen, dass er eine Meinung zu haben hat. Es hilft
nichts, wenn ein solcher Mensch sagt: ,,Ich mache ja keine Aussage iiber
Christus, weder ja noch nein®, dann wird er ndmlich nur gefragt: ,,Hast du
denn auch keine Meinung dariiber, inwieweit du eine Meinung {iber [hn ha-
ben sollst oder nicht? Antwortet er darauf: ,,Doch*, dann fangt er sich
selbst; und antwortet er: ,,Nein®, dann verurteilt ihn das Christentum trotz-



dem dazu, eine Meinung dariiber und also wiederum iiber Christus zu ha-
ben, auf dass kein Mensch so vermessen sei, das Leben Christi als eine Ku-
riositit dahingestellt sein zu lassen. Wenn Gott sich gebaren lasst und
Mensch wird, dann ist das kein sinnloser Einfall, etwas, worauf er verfallt,
um sich etwas vorzunehmen, vielleicht um jener Langenweile ein Ende zu
machen, die, wie man frech gesagt hat, mit dem Gottsein verbunden sein
soll - er tut es nicht, um Abenteuer zu erleben. Nein, wenn Gott das tut,
dann ist dieses Faktum der Ernst des Daseins. Und das wiederum ist der
Ernst in jenem Ernst: dass jeder eine Meinung dariiber haben soll. Wenn ein
Konig eine Provinzstadt besucht, dann sieht er es als eine Beleidigung an,
dass ein Beamter ohne giiltige Entschuldigung unterlésst, thm seine Auf-
wartung zu machen; wie aber wiirde er urteilen, wenn jemand das Faktum,
dass der Konig in der Stadt ist, ganz und gar ignoriert und den Privatmann
spielt, der in dieser Hinsicht ,,auf Seine Majestit und das Konigsgesetz
pfeift“? Und so auch, wenn es Gott gefillt, Mensch zu werden - und es
dann einem Menschen gefillt (und was der Beamte vor dem Konig, das ist
jeder Mensch vor Gott) zu sagen: ,,Ja, das ist etwas, wortiber ich keine Mei-
nung haben mocht* So spricht man vornehm tiber etwas, was man im Grun-
de tibersieht -also libersieht man vornehm Gott.

Die niichste Form von Argernis ist die negative, jedoch leidende. Sie spiirt
wohl, dass sie Christus nicht zu ignorieren vermag, dass sie nicht imstande
ist, die Frage nach Christus dahingestellt sein zu lassen und dann ansonsten
im Leben {iberaus geschiftig zu sein. Doch glauben kann sie auch nicht; sie
starrt unabldssig auf ein und denselben Punkt, auf das Paradox. Insofern
ehrt sie doch das Christentum, sie bringt zum Ausdruck, dass diese Frage

,, Was diinkt dich um Christus?* wirklich die entscheidendste ist. Wer so
verdrgert ist, lebt wie ein Schatten dahin; sein Leben verzehrt sich, denn er
ist in seinem Innersten fortwahrend mit dieser Entscheidung beschaftigt.
Und auf solche Art driickt er aus (wie das Leiden ungliicklicher Liebe im
Verhiltnis zur Liebe), welche Realitit das Christentum hat.

Die letzte Form von Argernis ist jene, von der wir hier sprechen, die positi-
ve. Sie erklart das Christentum fiir Unwahrheit und Liige, sie leugnet Chris-
tus (dass es thn gegeben hat und dass er derjenige ist, der er gesagt hat zu
sein) entweder doketisch oder rationalistisch, so dass Christus entweder
nicht, sondern nur scheinbar ein einzelner Mensch oder aber nur ein einzel-
ner Mensch wird, so dass er sich entweder doketisch in Poesie, Mythologie



verwandelt, die keinen Anspruch auf die Wirklichkeit erhebt, oder rationa-
listisch in eine Wirklichkeit, die keinen Anspruch darauf erhebt, gottlich zu
sein. In diesem Leugnen Christi als Paradox liegt natiirlich wieder ein
Leugnen all des Christlichen: die Siinde, die Vergebung der Siinden usw.

Diese Form von Argernis ist Siinde gegen den Heiligen Geist. Wie die Ju-
den von Christus sagten, dass er die Teufel nicht anders denn durch Beelze-
bub austreibe, so macht dieses Argernis Christus zu einer Erfindung des
Teufels.

Ein solches Argernis ist die hochste Potenzierung der Siinde, was zumeist
tibersehen wird, weil man nicht, christlich, den Gegensatz zwischen Siinde
und Glauben bildet.

Uber das Gericht in der Ewigkeit

,,Jetzt habe ich gesprochen®, sagt Gott im Himmel, ,,in der Ewigkeit spre-
chen wir uns wieder. Du kannst in der dazwischenliegenden Zeit tun, was
du willst, aber das Gericht steht dir bevor.*

Ein Gericht! Ja, das haben wir Menschen ja gelernt, das lehrt ja die Erfah-
rung: Wenn auf einem Schiff oder in einer Armee eine Meuterei stattfindet,
dann ist die Zahl der Schuldigen so grof3, dass man von der Strafe absehen
muss; und wenn es sich um das Publikum, das hochst geehrte, gebildete Pu-
blikum, oder um das Volk handelt, dann ist das nicht nur kein Verbrechen,
dann ist das der Zeitung zufolge, auf die man wie auf das Evangelium und
die Offenbarung vertrauen kann, Gottes Wille. Woher kommt dies? Es
kommt daher, dass der Begriff Gericht dem Einzelnen entspricht, man rich-
tet nicht en masse; man kann Leute en masse totschlagen, sie en masse bes-
pritzen, thnen en masse schmeicheln, kurz: auf vielerlei Weise Leute wie
Vieh behandeln, aber Leute wie Vieh richten kann man nicht, denn Vieh ist
nicht zu richten; auch wenn iiber noch so viele gerichtet wird, wenn es mit
Ernst und Wahrheit erfolgen soll, dann wird jeder einzeln gerichtet. Sieh,
deshalb ist Gott ,,der Richter*, weil fiir ihn keine Menge gibt, sondern nur
Einzelne. Ist die Zahl der Schuldigen so grof3, dann ist das menschlich un-
moglich; deshalb gibt man das Ganze auf, man sieht ein, dass von einem
Gericht keine Rede sein kann, es ist liber zu viele zu richten, man kann sie
nicht einzeln haben oder schafft es nicht, sie zu vereinzeln, deshalb muss
man das Richten aufgeben.



Und weil man nun in unserer aufgeklérten Zeit, in der man alle anthropo-
morphischen und anthropopathischen Vorstellungen von Gott unpassend
findet, es durchaus nicht unpassend findet, ihn als Richter zu denken, ent-
sprechend einem gewohnlichen Amtsrichter oder obersten Militérrichter,
der eine so weitldufige Sache nicht bewiéltigen kann - deshalb schliet man:
,,Bs wird in der Ewigkeit ganz genauso geben. Lasst uns darum nur zusam-
menhalten, uns sichern, dass die Pfarrer auf solche Art predigen. Und sollte
es einen Einzelnen geben, der anders zu reden wagte, einen Einzelnen, der
toricht genug wére, sein Leben mit Kiimmernis und Verantwortung in
Furcht und Zittern selbst zu belasten, und dann auch andere zu plagen beab-
sichtigte: Dann wollen wir uns sichern, indem wir ihn fiir verriickt ansehen
oder, falls erforderlich, indem wir ihn totschlagen. Wenn wir nur viele dabei
sind, dann ist das kein Unrecht. Es ist Nonsens und antiquiert, dass viele
Unrecht tun konnen; was die Vielen tun, ist Gottes Wille. Wie wir aus Er-
fahrung wissen - denn wir sind keine griinen Jiinglinge, wir machen kein
leeres Gerede, wir sprechen als Manner mit Erfahrung -, haben sich dieser
Weisheit bisher alle Menschen gefiigt, Konige und Kaiser und Exzellenzen;
mit Hilfe dieser Weisheit wurde bisher allen unseren Kreaturen aufgeholfen
- da wird auch Gott, zum Kuckuck, lernen, sich zu fiigen. Es kommt nur
darauf an, dass wir viele werden, wirklich viele, die zusammenhalten; wenn
wir das tun, dann sind wir vor dem Gericht der Ewigkeit geschiitzt.” - Ja,
freilich sind sie geschiitzt, sollte es thnen erst in der Ewigkeit widerfahren,
dass sie Einzelne werden. Aber vor Gott waren und sind sie stindig Einzel-
ne; vor Gott ist jeder Mensch von einer Durchsichtigkeit, dass sich keiner,
der im Glasschrank sitzt, so seht geniert. Dies ist das Gewissens-Verhiltnis.
Mit Hilfe des Gewissens ist es so eingerichtet, dass mit jeder Schuld so-
gleich die Meldung verbunden ist und dass der Schuldige sie selber schrei-
ben muss. Weil aber unsichtbare Geheimtinte dafiir benutzt wird, ist die
Schrift erst in der Ewigkeit, gegen das Licht gehalten, recht deutlich, wéh-
rend die Ewigkeit die Gewissen revidiert. Im Grunde kommt jeder solcher-
art in der Ewigkeit an, dass er selbst die genaueste Anzeige auch der kleins-
ten Geringfligigkeit, die er verbrochen oder hinterlassen hat, mitbringt und
tibergibt. Gericht in der Ewigkeit halten, das konnte daher ein Kind bestrei-
ten; fiir einen Dritten gibt es eigentlich nichts zu tun, alles, auch das unbe-
deutendste Wort, das gesagt wurde, ist in Ordnung. Dem Schuldigen, der
sich auf der Reise durchs Leben zur Ewigkeit befindet, ergeht es wie jenem
Morder der mit der Eisenbahn und so schnell wie sie vom Tatort - und sei-



nem Verbrechen floh: Ach, gerade unter jenem Wagen, in dem er sal3, lief
der elektromagnetische Telegraf mit seinem Signalement und dem Befehl,
thn auf der ersten Station festzunehmen. Als er dort ankam und aus dem
Wagen stieg, war er arrestiert - er hatte die Anzeige gewissermalen selbst
mitgebracht.

Also, Verzweiflung an der Vergebung der Siinden ist Argernis. Und Arger-
nis ist Potenzierung der Siinde. Daran denkt man im Allgemeinen iiberhaupt
nicht; man zihlt das Argernis gewohnlich wohl kaum zur Siinde und spricht
dann auch nicht von Siinde, sondern von solchen Siinden, unter denen das
Argernis keinen Platz findet. Noch weniger fasst man es als Potenzierung
der Siinde auf. Der Grund dafiir ist, dass man, christlich, den Gegensatz
nicht zwischen Siinde und Glauben bildet, sondern zwischen Siinde und Tu-
gend.

Gebete

Bitte um Liebe

Herr Jesus Christus, damit wir recht Dich um Falles bitten konnen, bitten
wir Dich zuerst um eines: hilf uns, dal} wir Dich lieben, vermehre die Liebe,
entstamme sie, ldutere sie. O, diese Bitte wirst Du erhoren, Du, der Du ja
nicht, grausam, die Liebe so bist, da3 du nur ihr Gegenstand bist, gleichgiil-
tig, ob einer Dich liebt oder nicht; Du, der Du ja nicht, im Zorn, die Liebe
so bist, daf3 Du nur der Richter bist, eifernd, wer Dich liebt und wer nicht.
Nein, so bist Du nicht, so floStest Du auch nur Furcht und Angst ein, so wi-
re es furchtbar, ,,zu Dir zu kommen®, furchtbar, ,,in Dir zu bleiben®, so wi-
rest Du ja nicht selbst die vollkommene Liebe, welche die Furcht austreibt.
Nein, erbarmend, oder liebevoll, oder in Liebe bist Du die Liebe so, daf Du
selber die Liebe erzeugst, die Dich liebt, sie empor liebst, da3 sie Dich hoch
liebe.

Die Liebe deckt der Stinden Menge

Herr Jesus Christus! Die Vogel hatten Nester, die Filichse hatten Gruben,
und Du hattest nicht, wo Du Dein Haupt hinlegen konntest, obdachlos warst
Du in der Welt — selber doch die Deckung, die einzige, wo der Siinder hin-
flichen konnte. Oh, und so bist Du ja noch am heutigen Tage die Deckung;
wenn der Siinder flieht zu Dir, deckt er sich bei Dir, ist gedeckt in Dir: da ist
er ewig wohl verwahrt, da deckt ,,die Liebe* der Siinden Menge.



Liebe

Herr Jesus Christus! Du, der Du gewil3 nicht auf die Welt kamst, um zu
richten, Du warst doch dadurch, dall Du die Liebe warst, die nicht geliebt
ward, das Gericht tiber die Welt. Wir nennen uns Christen, wir sagen, dal3
wir niemand wissen, zu dem wir gehen konnten, aufler zu Dir — ach, zu
wem sollen wir dann hingehen, wenn es, just durch Deine Liebe, auch fiir
uns zum Gericht wird, da3 wir wenig lieben? Zu wem, o Trostlosigkeit,
wenn doch nicht zu Dir; zu wem, o Verzweiflung, wenn Du nicht doch er-
barmend Dich unser annehmen wolltest, uns vergebend unsere grof3e Siinde
gegen Dich und gegen die Liebe, uns, die wir viel slindigten dadurch, dal3
wir wenig lieben!

Herr Jesus Christus! Die Vogel hatten Nester, die Flichse hatten Gruben,
und Du hattest nicht, wo Du Dein Haupt hinlegen konntest, obdachlos warst
Du in der Welt — selber doch die Deckung, die einzige, wo der Siinder hin-
flichen konnte. Oh, und so bist Du ja noch am heutigen Tage die Deckung;
wenn der Siinder flieht zu Dir, deckt er sich bei Dir, ist gedeckt in Dir: da ist
er ewig wohl verwahrt, da deckt ,,die Liebe* der Siinden Menge.

Herr Jesus Christus, damit wir recht Dich um Falles bitten konnen, bitten
wir Dich zuerst um eines: hilf uns, dal} wir Dich lieben, vermehre die Liebe,
entstamme sie, ldutere sie. O, diese Bitte wirst Du erhoren, Du, der Du ja
nicht, grausam, die Liebe so bist, dal du nur ihr Gegenstand bist, gleichgiil-
tig, ob einer Dich liebt oder nicht; Du, der Du ja nicht, im Zorn, die Liebe
so bist, dal3 Du nur der Richter bist, eifernd, wer Dich liebt und wer nicht.
Nein, so bist Du nicht, so floftest Du auch nur Furcht und Angst ein, so wi-
re es furchtbar, ,,zu Dir zu kommen*, furchtbar, ,,in Dir zu bleiben, so wa-
rest Du ja nicht selbst die vollkommene Liebe, welche die Furcht austreibt.
Nein, erbarmend, oder liebevoll, oder in Liebe bist Du die Liebe so, dafl Du
selber die Liebe erzeugst, die Dich liebt, sie empor liebst, da3 sie Dich hoch
liebe.

Lilien und Vogel

Vater im Himmel! Was man in der Gesellschaft der Menschen und beson-
ders im Menschengewimmel so schwer zu wissen bekommt, und was auch
so leicht wieder vergessen wird, wenn man es zu wissen bekam — was es



heif3t, ein Mensch zu sein, und welches die Aufgabe fiir uns Menschen ist:
daB3 wir dies lernen mochten von der Lilie und dem Vogel; dal wir es ler-
nen mochten, wenn nicht auf einmal und, ganz, so doch etwas davon und
nach und nach, da3 wir diesmal vom Vogel und von der Lilie lernen méch-
ten: Schweigen, Gehorsam und Freude!

Zitate

Altersstufen des Glaubens

Luthers Lehre vom Glauben bezeichnet recht eigentlich die Wandlung vom
Jingling zum Mannesalter; seine Lehre vom Glauben ist die Religiositit
des Mannesalters.

Dem Jiingling scheint das Ideal noch erreichbar, wenn man nur redlich und
mit aulerster Kraft strebt; es gibt, wenn ich so sagen darf, ein kindliches,
ebenbiirtiges Verhéltnis zwischen mir und dem Vorbild, wenn ich nur mit
duBerster Kraft will. Hierin liegt die Wahrheit des Mittelalters. Man hatte
die fromme Zuversicht, es wirklich erreichen zu konnen, wenn man alles
den Armen gébe, ins Kloster ginge usw.

Die Religiositit des Mannesalters ist eine Stufe hoher und gerade deshalb
daran erkennbar, dal3 sie sich vom Ideal um ein Stadium weiter entfernt
fiihlt.

Allmahlich, wie das Individuum sich entwickelt, wird ihm Gott immer
mehr unendlich, fiihlt es sich immer weiter von Gott entfernt.

So kann die Lehre vom Vorbilde nicht mehr den ersten Platz einnehmen.
Jetzt kommt erst der Glaube, Christus als Gabe. Das Ideal wird so unend-
lich erhaben, dal} sich all mein Streben vor meinen eignen Augen in ein un-
sinniges Nichts verwandelt, wenn es dem Ideal &dhnlich sein soll, oder
gleichsam in einen frommen Scherz, wenn ich auch redlich strebe.

Das nennt man auch: ich ruhe einzig und allein im Glauben. Der Jiingling
merkt nicht, wie ungeheuer die Aufgabe ist, er fangt frischweg an, in der
frommen Illusion, daB es ihm schon gliicken werde. Der Altere weiB in sei-
ner tiefsten Tiefe I um den Abstand zwischen sich und dem Ideal — und nun
mul} sich ,,der Glaube* erst zwischen beide dazwischenschieben, als das,
worin man eigentlich ruht, der Glaube an die Genugtuung, der Glaube, daf}
ich allein durch den Glauben erlost werde.



So hat Luther vollkommen recht, er bezeichnet einen Wendepunkt in der
Entwicklung der Religiositit.

Das MiBverstindnis in der Religiositat unserer Zeiten besteht darin, daf3
man jetzt den Glauben dermallen zu einer Innerlichkeit macht, dal3 er ei-
gentlich ganz verschwindet, so daf sich das Leben ohne weiteres rein welt-
lich gestalten darf, und da3 man an die Stelle des Glaubens eine Versiche-
rung seines Glaubens setzt.

Christi Opfer — unsere Schuld

Christi unschuldiger Opfergang ist noch nicht voriiber, ob auch der Kelch
des Leidens geleert worden ist; ist nicht ein Vergangenes, obwohl es acht-
zehnhundert Jahre her ist, ist es noch nicht geworden, sogar wenn seitdem
achtzehntausend Jahre vergangen sind.

Es ist nicht bloB3 jene Generation gewesen, die ithn gekreuzigt: Es ist das
Menschengeschlecht gewesen, und zu diesem gehoren doch auch wohl wir,
wenn anders wir Menschen sind, und so sind wir denn wohl gegenwirtig
beteiligt, wenn anders wir Menschen sind.

Wir diirften somit denn nicht unsre Hinde waschen — wir konnten dies we-
nigstens nicht anders tun, als Pilatus es gekonnt; wir sind mithin nicht Zu-
schauer und Betrachter bei einem vergangenen Ereignis, wir sind ja Mit-
schuldige bei etwas Gegenwértigem. Wir sind darum nicht so vermessen,
dass da nach Art der Dichter von uns Mitleid gefordert werde: Nein, sein
Blut wird auch von uns gefordert, die wir mit zum Menschengeschlecht ge-
horen.

Sogar der ihm Nachfolgende, der ihm am &hnlichsten wére, der nicht etwa,
wie der Aberglaube, danach trachtete, seine Wundmale am Leibe zu tragen,
sondern dessen Leben ebenfalls Niedergang statt Aufgang gewesen ist, der
da ebenfalls, der christlichen Rangordnung geméif, von Stufe zu Stufe nie-
dergestiegen, verlacht, verhohnt, verfolgt gekreuzigt worden ist, sogar er,
wenn er jener Nacht gedenkt, sogar er ist in ihr zugegen als Mitschuldiger.

Es darf niemand vergessen, dass er in jener Nacht dabei war als Mitschuldi-
ger; niemand darf doch jenes traurige Vorbild vergessen, dem er ansonsten
wohl schwerlich gleicht: den Apostel Petrus, der ihn verleugnete. Wir Men-
schen, sogar, wenn wir aus der Wahrheit sind, werden im Augenblick der
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Entscheidung mitschuldig. Es gibt im ganzen Menschengeschlecht nicht ei-
nen Einzigen, der mit ihm zu tun haben will — und Er ist die Wahrheit!

Der hochste Reichtum

Dieser Weg, der der ,,der Weg* ist, wird selten besprochen, betreten, ange-
priesen! Ach, in der Welt ist es beinahe, als sei er nicht vorhanden, in der
Welt hat man ja auch keine Vorstellung davon, da3 das eben Reichtum ist,
nicht selber reich zu werden oder zu sein, sondern andere reich machen zu
konnen! Jener wunderliche Weg zum Reichtum ist vorhanden!

Denke dir unseren Heiland Jesus Christus! Er war arm, er machte aber doch
andere reich! Und sein Leben driickt ja niemals etwas Zufilliges aus, dal er
nur zufélligerweise arm war. Nein, sein Leben ist die wesentliche Wahrheit
und zeigte deshalb, da3, um andere reich zu machen, man selbst arm sein
musse. Dies ist der Gottheit Gedanke, von dem menschlichen verschieden,
dem ,,reichen Mann*, der andere reich macht.

Er aber war arm, solange er hier auf Erden lebte, darum war sein Werk, so-
lange er lebte, jeden Tag, jede Stunde, jeden Augenblick, andere reich zu
machen! Selbst arm, gab er sich der Arbeit hin — andere reich zu machen,
und gerade dadurch, dal er arm war, gab er sich ihr ganz hin. Er stieg nicht
vom Himmel herab, um arm zu werden, er stieg aber herab, um andere
reich zu machen. Aber um andere reich zu machen, muflte er arm sein. Er
wurde arm, das war sein eigener, freier Entschlul3, seine Wahl.

Der Missbrauch der Gelehrsamkeit

Trauriger Mif3brauch der Gelehrsamkeit! Dal3 es den Menschen so leicht ge-
macht wird, sich derart selbst zu betriigen! Denk dir ein Land. Es geht ein
konigliches Gebot aus an alle Beamten und Untertanen, kurz an die ganze
Bevolkerung. Was geschieht?

Es geht mit allen eine merkwiirdige Verdnderung vor: alles verwandelt sich
in Ausleger, die Beamten verfassen Schriften, jeden Tag erscheint eine Aus-
legung, die eine immer gelehrter, scharfsinniger, geschmackvoller, tiefsinni-
ger, einfallsreicher, wundervoller, schoner und wunderbar schoner als die
andere; die Kritik, welche die Ubersicht geben soll, behilt kaum die Uber-
sicht liber diese ungeheure Literatur — alles ist Auslegung. Niemand aber
hat das Konigsgebot dergestalt gelesen, dass er danach tite...
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Was meinst du nun, wird dieser Konig von dergleichen denken? Ob er nicht
sagen wiirde: dass sie dem Gebot nicht nachkommen, das konnte ich ihnen
immerhin verzeihen. Fernerhin, falls sie eine Bittschrift bei mir einreichten,
dass ich Geduld mit ihnen haben, oder sie vielleicht ganz verschonen moge
mit diesem Gebot, das ihnen so schwer falle: ich konnte ihnen verzeihen.
Das aber kann ich nicht verzeihen, dass man sogar den Gesichtspunkt fiir
das, was Ernst ist, verschiebt.

Gibt es eine absolute Pflicht gegen Gott?

Das Ethische ist das Allgemeine und als solches wiederum das Gottliche.
Man hat deshalb recht zu sagen, daB jede Pflicht im Grunde Pflicht gegen
Gott ist; aber wenn man nicht mehr sagen kann, so sagt man zugleich, daf3
es eine Pflicht gegen Gott eigentlich nicht gibt. Die Pflicht wird Pflicht da-
durch, dal} ich sie auf Gott beziehe; aber durch die Pflicht selbst trete ich in
kein Verhiltnis zu Gott. So 1st es z. B. Pflicht, seinen Néchsten zu lieben. Es
ist Pflicht dadurch, daB es auf Gott bezogen wird; aber in der Pflicht trete
ich nicht in ein Verhéltnis zu Gott, nur in ein Verhiltnis zu dem Néchsten,
den ich liebe. Sage ich also in diesem Zusammenhang, dal3 es meine Pflicht
ist, Gott zu lieben, so ist das eigentlich nur eine Tautologie, soweit ,,Gott*
hier in einem ganz abstrakten Sinne als das ,,G6ttliche®, d.h. das ,,Allgemei-
ne*, d.h. die ,,Pflicht* genommen wird. Das gesamte Dasein des Menschen-
geschlechts rundet sich auf diese Weise wie eine Kugel in sich selbst ab;
und das Ethische ist zugleich das Begrenzende und das Ausfiillende. Gott
wird zu einem unsichtbaren verschwindenden Punkt, zu einem ohnméchti-
gen Gedanken; seine Macht liegt nur in dem Ethischen, das das Dasein voll-
kommen ausfiillt.

Sofern also jemand auf den Gedanken kommen sollte, Gott auf eine andre
als die hier angegebene Weise zu lieben, ist er {iberspannt. Er liebt ein
Phantom, das ( wenn es nur soviel Kraft besdf3e, daB3 es reden konnte) zu
thm sprechen wiirde: ,,Ich begehre deiner Liebe nicht, bleibe nur da, wohin
du gehorst. Sofern jemand auf den Einfall kommen sollte, Gott anders zu
lieben, wiirde diese Liebe verdidchtig werden — wie die Liebe etwa, von der
Rousseau redet: die Liebe, mit der ein Mensch die Kaffern liebt, statt seinen
Néchsten zu lieben.

Seid nicht arglistig
Es ist menschlich, Gott zu bitten, er moge Geduld haben, wenn man nicht
also gleich kann, was man soll, jedoch so, dass man gelobt, danach zu stre-
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ben. Es ist menschlich, Gott zu bitten, er moge Mitleid haben, dass einem
die Forderung zu hoch ist: will es kein anderer von sich gestehen, ich geste-
he, ich tue so. Aber das ist doch nicht menschlich, der Sache eine ganz an-
dere Wendung zu geben, dass ich listig, immer eine Lage {iber der anderen,
Auslegung und Wissenschaft und noch einmal Wissenschaft dazwischen-
schiebe (ungefdahr wie wenn ein Schuljunge ein Kissen oder auch mehrere
unter seinen Wams anbringt, wenn er Priigel kriegen soll), dass ich das alles
zwischen das Wort und mich schiebe, und dann diesem Auslegen, dieser
Wissenschaftlichkeit den Namen von Ernst und Wahrheitseifer beilege, und
dann dieses Treiben zu einer solchen Weitlaufigkeit anschwellen lasse, dass
ich niemals dazu komme, einen Eindruck von Gottes Wort zu empfangen,
niemals dazu komme, mich im Spiegel zu beschauen.

Es sieht aus, als zoge all dieses Forschen und Griibeln und Sinnen und Er-
griinden Gottes Wort ganz nahe an mich heran. Die Wahrheit ist, dass ich
eben damit, aufs Allerlistigste, Gottes Wort so weit als nur moglich von mir
entferne, unendlich viel weiter, als es dem ist, welchem vor Gottes Wort so
angst und bange ist, dass er es so weit als nur moglich fortschleuderte...

Lass dich nicht betriigen — oder, sei nicht selber arglistig. Denn wir Men-
schen, wir sind Gott und Gottes Wort gegeniiber gar so listig, selbst der
Diimmste unter uns ist gar so listig — ja, Fleisch und Blut und Eigenliebe
sind gar listig...

Bist du also ein Gelehrter, so gib am Ende acht, dass du nicht iiber allem
diesem gelehrten Lesen (welches kein Lesen von Gottes Wort ist) verges-
sest, Gottes Wort zu lesen. Bist du ungelehrt, oh, sei nicht neidisch auf den
anderen, freue dich, dass du ohne Verzug dazu kommen kannst, Gottes Wort
zu lesen! Und gibt es da nun einen Wunsch, einen Befehl, dann eile flugs
davon, um danach zu tun.*

Schweigen tut not

Betrachtet man — wozu man vom christlichen Standpunkt aus gewif3 be-
rechtigt ist — den jetzigen Zustand der Welt und das ganze Leben, so miilite
man sagen: es ist eine Krankheit.

Wenn ich Arzt ware und mich einer fragte: ,,Was meinst du, muf} getan wer-
den?*, so wiirde ich antworten: ,,Das erste, was getan werden mul3, und die
unbedingte Voraussetzung dazu, dal} iiberhaupt etwas getan werden kann,
ist: schaffe Schweigen! gebiete Schweigen! Gottes Wort kann ja nicht ge-
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hort werden, und wenn es mit Hilfe larmender Mittel gerauschvoll hinaus-
gerufen wird, damit man es auch im Getose horen kann, so bleibt es nicht
Gottes Wort. Schaffe Schweigen!! Ach, alles 1armt, und wie hei3es Getrank
das Blut bekanntlich in Wallung bringt, so ist in unserer Zeit jedes einzelne,
selbst das unbedeutendste Unternehmen und jede einzelne, selbst die nichts-
sagendste Mitteilung blof3 darauf berechnet, die Sinne zu reizen oder die
Masse, die Menge, das Publikum und den Larm zu erregen! Der Mensch,
dieser gewitzigte Kopf, sinnt fast Tag und Nacht dariiber nach, wie er zur
Verstiarkung des Larms immer neue Mittel erfinden und mit grofStmaoglicher
Hast das Gerdusch und das leere Gerede moglichst {iberallhin verbreiten
kann. Ja, was man auf solche Weise erreicht, i1st wohl bald das Umgekehrte:
die Mitteilung ist an Bedeutungsfiille wohl bald auf den niedrigsten Stand
gebracht, und gleichzeitig haben umgekehrt die Mittel der Mitteilung in
Richtung auf eilige und alles iiberflutende Ausbreitung wohl das Hochst-
mal} erreicht; denn was wird wohl hastiger in Umlauf gebracht als das Ge-
schwitz?! Und anderseits:

Was findet willigere Aufnahme als das Geschwitz?! O, schaffet Schweigen!

Uber Liebe

Was ist denn ein Mensch ohne Liebe? Doch gibt es vielerlei Arten von Lie-
be; ich liebe einen Vater anders als eine Mutter, meine Ehefrau wiederum
anders, und jede verschiedene Liebe hat ihren verschiedenen Ausdruck; es
gibt aber auch eine Liebe, mit der ich Gott liebe, und diese hat in der Spra-
che nur einen Ausdruck, namlich: Reue. Wenn ich 1hn nicht so liebe, so lie-
be ich ithn nicht absolut, nicht aus meinem innersten Wesen, jede andere
Liebe zum Absoluten 1st ein Mif3verstindnis, denn, um etwa das zu neh-
men, was man sonst so laut anpreist und was ich selber ehre, wenn der Ge-
danke mit aller seiner Liebe am Absoluten festhdngt, so ist es nicht das Ab-
solute, was ich liebe, ich liebe nicht absolut, denn ich liebe notwendig; so-
bald ich frei liebe und Gott liebe, bereue ich. Und sollte es keinen anderen
Grund dafiir geben, dall der Ausdruck fiir meine Liebe zu Gott Reue ist, so
gibt es doch den, daf3 er mich zuerst geliebt hat. Und doch ist dies eine un-
vollkommene Bezeichnung, denn nur wenn ich mich selbst als schuldig
wihle, wihle ich absolut mich selbst, falls ich tiberhaupt mich selbst auf ei-
ne Weise absolut wihlen soll, daf3 dieses Wahlen nicht identisch ist mit ei-
nem sich selbst Erschaffen; und wére es auch des Vaters Schuld, die sich
auf den Sohn fortgeerbt hitte, er bereut sie mit, denn so nur kann er sich
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selbst wihlen, sich absolut wahlen; und wenn die Tranen ithm beinahe alles
ausloschten, er fahrt fort zu bereuen, denn so nur wahlt er sich selbst. Sein
Selbst 1st gleichsam aufler ihm, und es muf3 erworben werden, und die Reue
ist seine Liebe dazu, weil er es absolut wahlt, aus des ewigen Gottes Hand.

Uber Mystiker

Meiner Meinung nach kann man den Mystiker von einer gewissen Zudring-
lichkeit in seinem Verhaltnis zu Gott nicht freisprechen. Dall ein Mensch
Gott lieben soll von ganzer Seele und mit seinem ganzen Denken, ja, da3 er
es nicht nur soll, sondern daB3 es die Seligkeit selbst ist, es zu tun, wer woll-
te das leugnen? Daraus folgt jedoch keineswegs, dall der Mystiker das Da-
sein, die Wirklichkeit, in die Gott ithn gesetzt hat, verschméhen soll; denn
damit verschmaéht er eigentlich Gottes Liebe oder fordert einen anderen
Ausdruck fiir sie, als den Gott ihr geben will. Hier gilt das ernste Wort Sa-
muels: Gehorsam ist Gott lieber als das Fett der Widder. Aber diese Zu-
dringlichkeit kann zuweilen eine noch bedenklichere Gestalt annehmen.
Wenn etwa ein Mystiker sein Verhéltnis zu Gott darauf griindet, daB3 er eben
der sei, der er ist, sich auf Grund irgendeiner Zufélligkeit als Gegenstand
der gottlichen Vorliebe sieht. Hiermit entwiirdigt er namlich Gott und sich
selbst. Sich selbst, denn es ist immer eine Entwiirdigung, durch irgend et-
was Zufilliges wesentlich von andern verschieden zu sein; Gott, denn er
macht ithn zu einem Gotzen und sich selbst zu einem Glinstling an dessen
Hof.

Was mir an dem Leben eines Mystikers ferner unangenehm ist, das ist die
Weichheit und Schwiche, von der man ihn nicht freisprechen kann. Dal3 ein
Mensch in seinem innersten Herzen vergewissert sein mochte, er liebe Gott
in Wahrheit und Aufrichtigkeit, da3 er sich manchmal veranlaBt fiihlt, sich
dessen so recht zu vergewissern, daf3 er Gott bitten kann, seinen Geist
Zeugnis geben zu lassen seinem Geist, dal3 er es tut, wer wollte das Schone
und Wahre darin leugnen? Hieraus aber folgt keineswegs, dal} er diesen
Versuch jeden Augenblick wiederholen, jeden Augenblick die Probe auf
seine Liebe machen wird. Er wird Seelengrof8e genug besitzen, um an Got-
tes Liebe zu glauben, und dann wird er auch die Freimiitigkeit haben, an
seine eigene Liebe zu glauben, und frohlich in den Verhéltnissen bleiben,
die ihm zugewiesen sind, eben weil er weil, da3 dieses Bleiben der sichers-
te Ausdruck ist fiir seine Liebe, fiir seine Demut.
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Endlich miBfallt das Leben eines Mystikers mir, weil ich es fiir einen Be-
trug an der Welt halte, in der er lebt, einen Betrug an den Menschen, mit de-
nen er verbunden ist oder zu denen er in Beziehung treten konnte, wenn es
ihm nicht gefallen hitte, Mystiker zu werden. Im allgemeinen wihlt der
Mystiker das einsame Leben, aber damit ist die Sache nicht klar; denn die
Frage ist, ob er es iiberhaupt wihlen darf. Sofern er es gewéhlt hat, betriigt
er andere nicht, denn er sagt damit ja: ich wiinsche keine Beziehungen zu
euch; die Frage aber ist, ob er es liberhaupt sagen, es iiberhaupt tun darf.

Unbegrenzte Moglichkeiten

Bei Gott ist alles moglich. Dies ist ewig wahr und also wahr in jedem Au-
genblick. Man sagt es so zum téglichen Gebrauch, aber die Entscheidung
ist, wenn der Mensch bis zum AuBersten gebracht ist, so daB menschlich
gesprochen keine Mdéglichkeit mehr ist. Da gilt es, ob er will glauben, dal3
fiir Gott alles moglich ist, also: ob er glauben will. Da siehst du, was glau-
ben heil3t: das Verstehen aufgeben, um Gott zu gewinnen. Denke dir einen
Menschen, der mit dem ganzen Grauen einer erschreckten Einbildungskraft
sich ein Schrecknis vorgestellt hat als unbedingt nicht auszuhalten. Nun be-
gegnet es thm, gerade dieses Schrecknis begegnet ihm. Menschlich gesehen
ist sein Untergang das Allergewisseste. Alle Rettung ist das Unmoglichste
von allem. Aber fiir Gott ist alles moglich! Dies ist der Kampf des Glau-
bens, der kimpft, wenn man so will, widersinnig fiir Moglichkeit. Denn
Moglichkeit ist das eine Rettende. Wenn eins ohnméchtig wird, ruft man
nach Wasser, Eau de Cologne, Hoffmannstropfen; aber wenn einer verzwei-
felt ist, dann heif3t es: schaff Moglichkeit, schaft Moglichkeit. Moglichkeit
ist das einzig Rettende. Eine Moglichkeit! Dann atmet der Verzweifelnde
wieder, er lebt wieder auf; denn ohne Moglichkeit kann ein Mensch gleich-
sam nicht Luft bekommen. Und zuletzt, d.h. wenn es sich um das Glauben
handelt, hilft nur dies, daB fiir Gott alles moglich ist.

So wird da gekampft. Ob der Kdmpfende untergehen wird, beruht einzig
und allein darauf, ob er Moglichkeit herbeischaffen will, das ist, ob er glau-
ben will. Und doch versteht er, daBB menschlich gesprochen sein Untergang
das Allergewisseste ist. Dies ist das unterscheidende Element beim Glau-
ben.- Der Glaubige sieht seinen Untergang, aber er glaubt. Deshalb geht er
nicht unter. Er stellt es ganz Gott anheim, wie ihm geholfen werden solle,
aber er glaubt, daB fiir Gott alles moglich ist. Dann hilft ihm Gott auch,
vielleicht, indem er ihn dem Schrecknis entgehen 148t, vielleicht, indem
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sich unerwartete, wunderbare gottliche Hilfe zeigt. Wunderbare! Dann ist es
doch eine sonderbare Ziererei, das nur vor 1900 Jahren sollte Menschen
wunderbar geholfen worden sein. Ob einem Menschen wunderbar geholfen
wird, beruht wesentlich stark darauf, mit welcher Leidenschaft des Verstan-
des er verstanden hat, da3 Hilfe menschlich unméglich war, und dann dar-
auf, wie redlich er gegen die Macht ist, die thm doch half. Aber gewo6hnlich
tun die Menschen weder das eine noch das andere, und deshalb erleben sie
auch nichts.

Von der Entscharfung bis zur Abstumpfung ist es nicht weit

,,Nimm die Heilige Schrift, schlie8e die Tiir hinter dir zu — nimm dann aber
zehn Worterbiicher, fiinfundzwanzig Auslegungen: so kannst du die Heilige
Schrift ebenso ruhig und ungeniert lesen, wie du den Lokalanzeiger liest.
Féllt es dir dann — wunderlicherweise — gerade, wenn du so recht schon da-
sitzt und eine Stelle liest, zwischendurch ein: ,,Hab ich dies getan, handle
ich hiernach?* (natiirlich nur in Geistesabwesenheit, in einem zerstreuten
Augenblick, da du nicht mit dem gewohnten Ernste gesammelt bist, kann
dir dergleichen widerfahren), so ist die Gefahr doch nicht eben groB.

Denn sieh, vielleicht sind da mehrere Lesarten, und vielleicht wird gerade
jetzt eine neue Handschrift aufgefunden, ei, Gott behiite — da ist Aussicht
auf neue Lesarten, und vielleicht sind fiinf Ausleger der einen Meinung und
sieben einer anderen, und zwei einer merkwiirdigen Meinung, und drei
schwanken oder haben gar keine Meinung, und ,,ich selbst bin nicht ganz
einig mit mir Uiber den Sinn dieser Stelle, oder, um meine Meinung zu sa-
gen, ich bin der gleichen Meinung wie die drei Schwankenden, die keine
Meinung haben* und so weiter...
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Quellen:

Samtliche Texte sind der Glaubensstimme entnommen. Hier sind zumeist
auch die Quellangaben zu finden.

Die Biicher der Glaubensstimme werden kostenlos herausgegeben und diir-
fen kostenlos weitergegeben werden.

Diese Biicher sind nicht fiir den Verkauf, sondern fiir die kostenlose Weiter-
gabe gedacht. Es kommt jedoch immer wieder zu Fragen, ob und wie man
die Arbeit der Glaubensstimme finanziell unterstiitzen kann. Gliicklicher-
weise bin ich in der Situation, dass ich durch meine Arbeit finanziell unab-
hingig bin. Daher bitte ich darum, Spenden an die Deutsche Missionsge-
sellschaft zu senden. Wenn Thr mir noch einen personlichen Gefallen tun
wollt, schreibt als Verwendungszweck ,,Arbeit Gerald Haupt* dabei — Ge-
rald ist ein Schulkamerad von mir gewesen und arbeitet als Missionar in
Spanien.

Spendenkonto: IBAN: DE02 6729 2200 0000 2692 04,
BIC: GENODE61WIE

Alternativ bitte ich darum, die Arbeit der Landeskirchlichen Gemein-
schaft Schlossplatz 9 in Schwetzingen zu unterstiitzen. Die Landeskirch-
liche Gemeinschaft ,,Schlossplatz 9 in Schwetzingen ist eine evangelische
Gemeinde und gehort zum Stidwestdeutschen Gemeinschaftsverband e. V.
(SGV) mit Sitz in Neustadt/Weinstralle. Der SGV ist ein freies Werk inner-
halb der Evangelischen Landeskirche. Ich gehore dieser Gemeinschaft nicht
selber an, und es gibt auch keinen Zusammenhang zwischen der Gemeinde
und der Glaubensstimme, doch weil} ich mich ihr im selben Glauben ver-
bunden.

LANDESKIRCHLICHE GEMEINSCHAFT ,,SCHLOSSPLATZ 9% 68723
SCHWETZINGEN

Gemeinschaftspastor: M. Stormer, Mannheimer Str. 76,
68723 Schwetzingen,

IBAN: DE62 5206 0410 0007 0022 89
Evangelische Bank eG, Kassel
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Andreas Janssen
Im Kreuzgewann 4
69181 Leimen

Natiirlich suche ich immer noch Leute, die Zeit und Lust haben, mitzuarbei-
ten - wer also Interesse hat, melde sich bitte. Meine Email-Adresse ist: web-
master(@glaubensstimme.de. Insbesondere suche ich Leute, die Texte ab-
schreiben mochten, bestehende Texte korrigieren oder sprachlich iiberarbei-
ten mochten oder die Programmierkenntnisse haben und das Design der
Glaubensstimme verschonern kénnen.
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